KOT

Takarékszovetkezetek Kolesonos Biztosité Egyestilete
1082 Budapest Ull6i at 50.

Tel/fax: 333-8277, Tel 323-0070,-0071,-0072

Levélcim: 1446 Bp. Pf. 453

Ikt.sz:985./2010.
Ui: Nagy Maria
dr. Szasz Karoly
a Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyeletének Elnoke
részére

Targy: Hozzaszolas a ,,Javaslat a biztositd egyesiiletek szabalyozasanak
atalakitasara” c.vitaanyaghoz

Tisztelt EInok Ur!

A KOT Biztosito Egyesiilet csatlakozott az egyesiiletek kozos allasfoglalasahoz, annak
minden pontjaval egyetért. Nem kivanjuk az ott leirtakat megismételni, azonban
sziikségesnek tartottuk, hogy oOnalléan is benyujtsunk egy anyagot. Ezen anyagban
foként magunkat ¢€s specidlis tevékenységlinkbdl fakado érveinket szeretnénk
bemutatni, hiszen a kozos levélben erre nem volt lehetdségiink.

Ugy véljilk, hogy a jovébeni szabalyozaskor az egyesiileti szektor soksziniiségét
feltétleniil szem el6tt kell tartani, ezért mar most érdemes Osszegylijteni mindazon
informaciokat, amely a kodifik4cid sordn vitaként, illetve lobbyra okot ado témaként a
késObbiekben felmeriilhet. A vitaanyag 10. oldalanak utols6 mondata szerint: ,,Nem
lenne célszerli ezeket az intézményeket sem felszdmolni, sem a beléjiik vetett bizalmat
indokolatlanul megrengetni.” Ezért is hisziink abban, hogy a majdani jogszabaly-
modositas nem okoz érdeksérelmet, €s biztositja a tovabbi folyamatos miikodeést.

1. Tevékenységiink

A vitainditd anyag tobbszOr megemliti, hogy az egyesiiletek nem rendelkeznek
tulajdonosokkal, akik kontrollt gyakorolhatnak a miikodésiik felett. Az egyesiilet, mint
tarsadalmi szervezet ugyan nem vallalkozasi céllal, profit elérése érdekében jon létre,
azonban valamilyen kozos cél vagy érdek akar még nagyobb Osszetartdo erd és
kontroll lehet, mint maga a tulajdon.

A KOT Biztosito Egyesiilet a Takarékszovetkezetek kockdzatait igyekszik kezelni a
kolcsonfedezeti  életbiztositdsok  altal.  Esetiinkben a  kozos érdek a
takarékszovetkezeti szektor hitelezési kockazatanak mérséklése aziltal, hogy a
szerzOdések kedvezményezettjei maguk a Takarékszovetkezetek. Egyesiiletiink tehat a
jogi személy tagok erds ellendrzése alatt miikodik, igy esetiinkben nem tartjuk
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indokoltnak azt a kijelentést, hogy az egyesiilet kockazatosabb intézményi forma a
részvénytarsasagoknal.

A vitaanyag 4. oldalan emlitik, hogy a potbefizetés ¢s szolgaltatas csokkentés
intézménye csak a ,,specialis (vagyis jol meghatarozott) céli pénziigyi szervezet €s kis
létszamt kozosség esetében mitkddik”. A KOT Biztositd Egyesiilet esetében tgy
véljiik, hogy a cél kelloképpen meghatarozott. Ezen allitasunkat igazolja az is, hogy
mig a Bit. 2009-t6] tette kotelezOve a potbefizetés intézményének alapszabalyban
torténd rogzitését, ugy Egyesiiletiink mar 2002-t8] egyhangi kozgytlilési hatarozattal
beleirta alapszabalyaba ezt, mégpedig csak a jogi személy tagok kotelezettségekent,
ami sziikség esetén mindenképpen végrehajthato.

A Takarékszovetkezetek biztositd alapitasanak egyik célja 1993-ban azt volt, hogy
ugyfélkoriket — mely alapvetéen vidéki lakosokbol all — kedvezOébb dija
biztositasokkal szolgaljak ki. Az egyesiileti biztositas egyebek kozt tigy tudott olcsobba
valni a részvénytarsasagok altal kindltndl, hogy nem kell a biztositaskozvetitdi
szektornak jutalékot fizetni, és profit elvarasok sincsenek. Altaldban a hitelfedezeti
¢letbiztositasok csoportos szerzddések, melyek dija a hitelnyujtd koltsége, amit az
igényld fel¢ a THM-ben érvényesit. A mi Egyesiiletiink célja, hogy egyéni
biztositdsokon keresztiil minden tligyfél a kockazatanak megfeleld dijat fizesse. A
részvénytarsasdgokkal ellentétben az Egyesiilet a nagyobb adminisztracids igényl, €s
alacsony diji egyéni biztositasok kezelésében is érdekelt, hiszen nincs profitelvaras.
Az egyéni szerzddések kapcsan maganszemély tagjaink gondoskodnak csaladjuk
anyagi biztonsagarol egy esetleges halaleset bekovetkeztekor.

Egyesiiletiink alapitdsanak madsik célja az volt, hogy a Takarékszovetkezetek altal
megtermelt eredmény nemzeti tulajdonban maradjon, ne a multinacionalis
biztosité részvénytarsasdgok tulajdonosait gazdagitsa osztalékfizetés formajaban. A
pénziigyi szektorban kovetelmény a bankbiztositas, az tigyfelek teljes kori
kiszolgalasa, melyet a multinaciondlis cégek tulajdonosi  Osszefonodasu
vallalatcsoportokban végeznek. Mint ismeretes Takarékszovetkezeteink tisztdn magyar
tulajdonu hitelintézetek, igy biztonsaguk érdekében a biztositasi partner is
takarékszovetkezeti tulajdonu kell, hogy legyen. Sajnos a Takarékszovetkezeti szektor
jelenlegi vagyona nem tette lehetdvé sajat részvénytarsasag létrehozésat, ezért
tevékenységiik soran, a kapacitasaik kihasznaldsa érdekében ligynoki tevékenységet is
végeznek egy-egy biztositd részvénytarsasag felé. Korabbi stratégiai partneriik az
Allianz Biztositd volt, mely a késdbbi bank alapitdsa kapcsan sajat iigyfélkoriiket is
veszélyeztette. Ez szintén igazolta, hogy végsd megoldas mégis egy sajat biztositd
miikodtetése.

A kockazati ¢letbiztositasok dija jol kalkuldlhatd, ezért a dijkalkulacid soran
Egyesiiletiink meg tudja allapitani azt a legalacsonyabb dijat, mely megfizethetd, de
nem generdl az Egyesiilet miikodésében kockazatot. Alkalmazott dijaink évrdl évre
pozitiv egyenleget eredményeznek, mellyel tagjaink irdnyaban elszamolunk. A tudatos
kockézatkertilés érdekében a keletkezett eredménynek csak egy részét osztjuk vissza
jogi személy tagjainknak, a tobbi az Egyesiilet sajat tokéjét, tartalékat noveli, mégpedig
a Bit-ben elirt szolvencia szabalyok hatarértékét jocskan meghaladva. Allitdsunkat
alatamasztja, hogy a 2007. szeptember 25-én tartott prudencialis megbesz¢élésen a
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Pénziigyi Szervezetek Allami Feliigyelete a KOT Biztosito Egyesiiletet a mérsékelt
kockazati  szervezetek kozé sorolta, értékelve  Egyesiiletink  tudatos
kockézatkertilését, biztonsdgos gazdalkodasat.

2. Kolcsonos biztosito

A vitaanyag 9. oldaldnak aljan megfogalmazzak, hogy ,tulajdonos nélkiili
intézménynél van tdke, az Onmagiban veszélyes helyzet, lényegében egy
figyelemfelhivas annak eltulajdonitdsara ...”. Nem értiink egyet a kijelentéssel, hiszen
a téke egy szamviteli kategéria. Két formaja a sajat, illetve az idegen téke. Minden
gazdalkodd szervezet, koztiikk a ,,tulajdonos nélkiili” egyestiletek, akar sport, vagy
gyermekiidiiltetés, vagy veszélykozosségek utjan biztositdsi célra alapitottdk
rendelkeznek sajat tokével, hiszen gazdalkodnak.

A kolcsonds biztositd megfogalmazéasaban toke nélkiili allapotot ir a szerzd, mely
ellentmond a valdsagnak. A tarsadalmi szervezetek céljuk elérése érdekében
mindenképpen Kkell, hogy vagyonnal, tokével rendelkezzenek. Ez nemzeti érdek.
Az 6sszegylijtott vagyon a magyar kozosségek onallosagat biztositja, igy nem keriilnek
kiszolgaltatottd a multinacionalis cégeknek.

A kolcsonds biztositd, mint feloszto-kirovo, vagy karfeloszté szervezeti forma nem
teszi lehetové kockazati életbiztositas szolgaltatasat, alkalmatlan biztositastechnikai
elvek és modszerek miikodtetésére. A kolcsonds biztositd forma bevezetése esetén
aggalyaink vannak, hogy a meglévd, hosszu tavu ¢€letbiztositasaink jogfolytonossaga
sériil.

3. Javaslat

Javaslatunk a kozos véleményben megfogalmazottakra ¢épiil, mely szerint a
vitaanyagban vazolt ,végsé garantér hianyara” nem az egyesiileti forma
megsziintetése, vagy atalakitasa a megoldas. Ugy véljiik, hogy a Bit-ben talalhato
potbefizetés és szolgaltatas csokkentés modszere igenis alkalmazhatd a specialis és
meghatarozott célu (pl. mezdgazdasagi kockazatok, szakmai feleldsség, halaleset miatti
hitelezési kockazat stb.) egyesiileteknél, melyek egzaktul kodifikalhatok. Az egyesiileti
gazdalkodas és feleldsségvallalas kapcsan, a 2010 6szén varhaté a Ptk. szabalyozéasa. A
biztositas specialis kockéazataira a Solvency II. és a garancia alapokat szabalyozo
,Fehér Konyv” fog utmutatist adni. Ugy véljiik, hogy az ellentmondasok
kikiiszobolése érdekében a Ptk., Solvency IlI. és Fehér Konyv tartalmat meg kell
varni és figyelemmel kell kisérni, hiszen ezek akar a vitaanyagban vazolt problémat is
megoldhatjak, szabalyozhatjdk. A tervezett szabalyozas id6 eldtti megalkotasa esetén
az egyes torvények koherencidja sériilhet.

Kiilonvéleményiinkben javasoljuk tovabba, hogy azok a biztosito egyesiiletek, amelyek
nem ¢érik el a Szolvencia II. altal megallapitott hatarértéket és jol meghatarozott céllal
mikodnek a jovében példaul ,,szakositott” biztositéo egyesiiletként miikodjenek. A
szabalyozas ez irdnyu valtoztatasaval akadaly nélkiil lehet biztositani az egyesiiletek
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altal, még érvényben 1évO hosszi tavu kotelezettségek teljesitését, egy-egy zart
kozosség biztositasi kockazatainak kezelését.

Bizunk benne, hogy a korabbi torvényalkotasi gyakorlatnak megfeleléen — mint
példaul az els6 biztositasi torvény bevezetésével alkotott kompozit tilalom — a szerzett
jogok elvételére nem kertil sor. (Azaz a korabbi kompozit biztositoknak nem kellett 0j
tarsasagot alapitani, csupan szervezetileg €s szamvitelileg elkiiloniteni a két biztositasi
agat.) A szervezeti forma valtozasa nélkiil a biztosito egyesiiletek esetében is egy-egy
Uj, konkrét elGirassal elérhetd a szerzO altal kivant cél, és a konkretizaldsokkal
megtarthatd az anyagban rendszerszerlien alkalmazhatonak mindsitett ,lenyeljiik a
veszteséget” séma.

Budapest, 2010. szeptember 28.

Markus Judit
ligyvezetd



